
ДОВІДКА 

про підсумки проведення самооцінювання 

якості освітньої діяльності за напрямом 

«Система оцінювання результатів здобувачів освіти» 

 

На виконання наказу Гощанського академічного ліцею від 09 квітня 

2026 року №59-од  «Про проведення самооцінювання освітньої діяльності за 

напрямом «Система оцінювання здобувачів освіти»» та з метою розбудови 

внутрішньої системи забезпечення якості освіти і об’єктивного оцінювання 

освітніх процесів у ліцеї з 20.04.2026 по 20.05.2026 року було проведено 

внутрішнє самооцінювання якості освітньої діяльності за напрямом «Система 

оцінювання здобувачів освіти». Моніторинг базувався на результатах 

тристороннього анкетування учасників освітнього процесу (Додатки 1-3), у 

якому взяли участь 89 батьків учнів 2-4-х та 6-11-х класів, 21 педагог та 76 

учнів 9-11-х класів. Окрім анкетування, робочою групою було здійснено 

комплексне вивчення шкільної документації, моніторинг стану ведення 

електронних класних журналів, а також внутрішнє спостереження за освітнім 

процесом шляхом відвідування уроків. 

Мета дослідження полягала у встановленні реального стану 

ефективності чинної системи оцінювання, визначенні рівня її відповідності 

вимогам Державної служби якості освіти (ДСЯО), виявленні розбіжностей у 

позиціях респондентів та перевірці стану виконання нормативних вимог 

щодо ведення шкільного діловодства. 

Вивчення та оцінювання освітньої діяльності за напрямом «Система 

оцінювання здобувачів освіти» здійснювалося відповідно до таких вимог: 

- наявність відкритої, прозорої та зрозумілої для здобувачів освіти 

системи оцінювання їх навчальних досягнень; 

- застосування внутрішнього моніторингу для систематичного 

відстеження та коригування результатів навчання кожного учня; 

- спрямованість системи оцінювання на формування відповідальності 

учнів за результати свого навчання та здатності до самооцінювання; 

- застосування вчителями формувального оцінювання та надання дієвого 

зворотного зв'язку; 

- забезпечення академічної доброчесності під час оцінювання. 

Аналіз матеріалів тристороннього моніторингу засвідчив стан 

реалізації ключових вимог до оцінювання навчальних досягнень здобувачів 

освіти.  

Досліджуючи першу вимогу — наявність відкритої, прозорої та 

зрозумілої для учнів системи оцінювання, робоча група зафіксувала певний 

дефіцит інформаційної відкритості. Зокрема, лише 21,1% опитаних учнів 



чітко знають критерії з усіх предметів, 27,6% завжди чітко розуміють 

інструкції вчителя перед виконанням великих робіт а 48,7% підлітків 

зазначили, що виставлений бал періодично стає для них несподіванкою. Як 

наслідок, 42,1% підлітків оцінюють власну роботу суб'єктивно, без 

урахування затверджених критеріїв, а 9,2% взагалі не вміють цього робити. 

Отримані дані безпосередньо пов'язані з практикою педагогів, адже 

тільки 28,6% вчителів завжди ознайомлюють дітей із вимогами на початку 

теми. Більшість (61,9%) робить це періодично. Основним методом є усне 

оголошення перед завданням (47,6%). При цьому 42,9% педагогів вважають, 

що саме нерозуміння критеріїв є головним демотиватором для дітей. 

Батьківська спільнота демонструє вищий рівень розуміння балів 

(56,2%) завдяки активному моніторингу електронного щоденника (85,4%), 

проте 39,3% мають запитання щодо окремих предметів. Водночас вивчення 

шкільної документації підтвердило наявність офіційно затверджених 

критеріїв, проте вибірковий контроль сторінок електронних журналів 

показав, що вчителі не завжди публікують посилання на ці вимоги для 

ознайомлення учнів та батьків. 

Не менш важливим аспектом діяльності закладу є застосування 

внутрішнього моніторингу для систематичного відстеження та коригування 

результатів навчання кожного учня. Опитування засвідчило, що повну 

оперативність фіксації балів в електронних ресурсах підтверджують 67,4% 

батьків, тоді як 27,0% скаржаться на запізнення в кілька днів, що 

унеможливлює вчасне реагування на проблеми дитини. Головною причиною 

затримок 42,9% вчителів назвали нестабільну роботу електронного 

щоденника. Аналіз стану ведення електронних журналів виявив випадки 

накопичення оцінок наприкінці семестру, що вказує на нерівномірне 

відстеження успішності. Окремою проблемою моніторингу є процедура 

виправлення оцінок, оскільки лише 30,3% батьків знають про існування 

офіційного алгоритму, а 57,3% переконані, що перездача теми можлива лише 

за умови особистої індивідуальної домовленості з конкретним викладачем. 

23,7% учнів зазначають, що можливість виправити бал надається завжди, а 

63,2% - що «часто». 47,6% педагогів завжди позитивно ставляться до 

перездач, а 42,9% дозволяють їх за умови виконання додаткових вправ. 

Питання своєчасного коригування результатів тісно пов'язане із 

спрямованістю системи оцінювання на формування відповідальності учнів за 

результати свого навчання та розвиток здатності до самооцінювання.  

Показники сформованості учнівської автономії та відповідальності є 

низькими. Лише 9,2% здобувачів освіти систематично використовують 

надані критерії для самоперевірки перед здачею робіт, а 42,1% оцінюють 

власні результати інтуїтивно, за відсутності чітких оцінювальних орієнтирів. 



Дана тенденція підтверджується і під час відвідування уроків членами 

робочої групи: на більшості занять оцінка залишається одноосібним 

рішенням вчителя, а технології само- та взаємооцінювання учнів регулярно 

практикують лише 9,5% педагогів. Як наслідок, 46,1% учнів воліють 

відповідати суворо за шаблоном,  оскільки не відчувають себе суб'єктами 

процесу оцінювання. 

Процес формування відповідальності учня неможливий без 

застосування вчителями формувального оцінювання та надання дієвого 

зворотного зв'язку. Проведене анкетування зафіксувало виражений запит 

школярів на якісний розбір помилок. Лише 18,4% учнів підтверджують, що 

завжди отримують розгорнуті коментарі до робіт, тоді як 44,7% зазначають, 

що це трапляється «рідко». Регулярні поради для покращення результатів 

бачать лише 25,0% здобувачів освіти. 28,6% педагогів стверджують, що 

надають змістовні коментарі завжди й до всіх робіт, 38,1%  визнають, що 

детально коментують виключно письмові чи творчі завдання. Системну 

роботу над помилками як окремий етап виділяють 33,3% педагогів, тоді як 

4,6% проводять її індивідуально. Через це 41,6% батьків бачать детальний 

розбір робіт від вчителів, 38,2% вказують на шаблонне підкреслення помилок 

без коментарів,  20,2% батьків констатують, що зворотний зв'язок  

обмежується виставленням сухої цифрової оцінки.  

Низький рівень зворотного зв'язку та страх перед контролем 

безпосередньо впливають на стан забезпечення академічної доброчесності 

під час оцінювання. Опитування виявило, що 32,6% батьків вважають оцінки 

під час дистанційного навчання наслідком списування чи сторонньої 

допомоги. Самими учнями чітко визначено три головні причини порушення 

доброчесності: страх отримати низьку оцінку (30,3%), великий обсяг 

домашніх завдань (25,0%) та нерозуміння змісту навчального матеріалу 

(25,0%). Вчителі намагаються мінімізувати використання ШІ та списування 

переважно через розробку відкритих компетентнісних питань (38,1%) та 

створення індивідуальних варіантів (28,6%). 

Окрему увагу робоча група звернула на наявність суттєвих 

розбіжностей у позиціях респондентів. Перша розбіжність стосується 

взаємозв'язку дисципліни та оцінки знань: 85,7% вчителів переконані, що 

ніколи не знижують бали за поведінку, тоді як 51,7% батьків та 48,7% учнів 

відкрито заявляють про постійний або ситуативний вплив дисципліни на 

оцінку знань. Лише 18,4% учнів вважають, що оцінюються суто їхні знання, 

натомість 32,9% заявляють, що вчитель може знизити бал за порушення 

дисципліни, а ще 15,8% вказують, що зауваження щодо поведінки часто 



псують оцінку за знання на уроці. Крім того, 27,6% помічають вплив 

особистих стосунків на бали. 

Друга розбіжність виявлена в оцінці психологічного клімату та 

управлінського супроводу: 76,2% педагогів вважають, що внутрішній 

моніторинг з боку адміністрації має характер суто фіскального контролю за 

журналами, а не надання методичної допомоги (19,0%). При цьому 21,1% 

учнів постійно відчувають глибокий стрес через страх оцінки, а 63,2% 

підлітків вважають публічне оголошення балів перед усім класом 

травмуючим чинником і вимагають конфіденційності. 

Проаналізувавши результати моніторингу, можна зробити висновки 

про те, що педагогічний колектив та керівництво сприяють формуванню у 

здобувачів освіти відповідального ставлення до результатів навчання. У ліцеї 

створені необхідні умови для обізнаності учасників освітнього процесу з 

критеріями оцінювання навчальних досягнень, прозорої системи оцінювання, 

індивідуального зростання кожного учня. Ліцей успішно забезпечує 

прозорість та оперативність інформування батьків, зокрема завдяки 

активному використанню електронних щоденників (85,4% батьків постійно 

контролюють успішність дітей онлайн). 90,5% вчителів підтверджують, що 

адміністрація ліцею забезпечує всебічний розгляд ситуації у разі виникнення 

спірних питань чи незгоди з виставленими балами, що свідчить про наявність 

дієвого механізму захисту прав учасників освітнього процесу. Більшість 

педагогів колективу (76,2%) під час оцінювання роблять акцент на 

індивідуальному прогресі учня та його особистих досягненнях порівняно з 

попередніми результатами. 85,7% вчителів чітко розділяють оцінювання 

навчальних досягнень і дисципліну, орієнтуючись під час виставлення балів 

виключно на рівень знань здобувачів освіти. 

Оцінювання освітніх та управлінських процесів закладу здійснювалося 

за результатами комплексного вивчення, аналізу документів, відвідування 

занять та тристороннього опитування учасників освітнього процесу. 

Відповідно до орієнтовних рівні якості освітніх  та управлінських процесів 

для самооцінювання закладу освіти (Додаток 2 до Положення про внутрішню 

систему забезпечення якості освіти Гощанського академічного ліцею) 

установлено рівні оцінювання за вимогами:  

2.1. Наявність відкритої, прозорої і зрозумілої для здобувачів освіти системи 

оцінювання їх навчальних досягнень - достатній рівень;  

2.2.Застосування внутрішнього моніторингу, що передбачає систематичне 

відстеження та коригування результатів навчання кожного здобувача освіти - 

достатній рівень;  



2.3.Спрямованість системи оцінювання на формування у здобувачів освіти 

відповідальності за результати свого навчання, здатності до самооцінювання 

– достатній рівень. 

 

Додаток 1 

Анкета учнів Гощанського академічного ліцею (2025-2026 н. р.) 
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Додаток 2 

.Анкета педагогів Гощанського академічного ліцею (2025-2026 н. р.) 
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Додаток 3 

Анкета батьків учнів 2-4-х та 10-11-х класів Гощанського академічного 

ліцею (2025-2026 н. р.) 
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